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Pe rol fiind solutionarea actiunii in contencios administrativ formulata
de reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA
ARHIVELOR SECURITATII, in contradictoriu cu paratul BUDU FLORIAN.

Dezbaterile in fond si sustinerile verbale ale partilor au avut loc in
sedinta publicd de la 13.10. 2009 find consemnate in fincheierea de
- sedinta de la acea data ce face parte integranta din prezenta sentinta civila
céand, Curtea avand nevoie de timp pentru a examina actele dosarulm sia
delibera, a amanat pronuntarea la 20.10.2009, cand a hotarat urmatoarele:

CURTEA,

La .data de 04.03.2009 s-a Tnregistrat sub nr.1839/2/2009 cererea
reclamantului Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitatii prin
care a solicitat instantei constatarea existentei calitatii de colaborator cu
- privire la paratul Budu Florian, fiul lui Dumitru si Elena nascut la data de
06.10.1947 in Olteni, judetul Constanta.

Tn fapt, reclamantul aratd ca paratul a fost verificat la cererea
Secretariatului de Stat pentru Problemele Revolutionarilor din Decembrie
1989, paratul fiind detinator al titlului de revolutlonar

- Sustine reclamantul c& asa cum rezultd din cupnnsul notei de
constatare nr.S/DI/1/12.08.2008 si din inscrisurile atagate cererii paréatul a
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fost recrutat Tn 1986 de catre UM 0620 "[:ié"li'h'iéi'dé" securitate sigarda;sub———

numele conspirativ ,Luigi”, iar la data de 01.04.1987 mapa anexa a fost
transferatd la Inspectoratul Jude’;ului Calarasi, unde a fost folosit Tn
_activitatea de strangere de informatii, pana la data de 14.12.1987.

Reclamantul aratd ca sunt mdephnlte cerintele impuse de legiuitor -

prev. de art.2 lit.b din OUG nr.24/2008 pentru a se putea constata calitatea
de colaborator al Securitatii, respectiv: informatiile furnizate Securitati,
- indiferent sub ce forma sa se refere la activitati sau atitudini --p_otriv-nie_e



. existenta calititii -de colaborator al.Securitatii in privinta paratului pentru’f
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regimului totalitar comunist si informatiile prev. la pct.1 s3 vizé"z\&:%__"‘

Ingradirea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

_ Pératul legal citata nu a formulat intdmpinare, Tnsa prin concluziile
scrise depuse la data de 13.10.2009 arats ca nu exista nicio dovads g
recrutarii sale, singurele documente care existd fiind cateva note
informative, pe care le-a dat sub presiunea organelor de securitate.

Mai aratd paratul ci era cascador I3 Buftea si in aceasts calitate
detinea munitie de manevra care era folosita in filmele de razboi. Acest
aspect era cunoscut organelor de securitate, care au efectuat o perchezitie
la domiciliul paratului si l-au determinat sub amenintarea ca i vor intocmij
dosar penal s3 dea note informative cu privire la-anumite persoane. :

Mai mult, informatiile din cuprinsul notelor informative nu se refereay |
la atitudini sau activitati potrivnice regimului totalitar comunist, erau banale, |
lipsite de importantd si nu au dus la ingradirea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului. L

Analizand actele si lucrarile dosarului Tn raport de sustinerile partilor si |
prevederile legale incidente in cauza, Curtea retine urmatoarele: )

Prin actiunea in constatare. formulats s-a solicitat s& se constate §

o ‘care verificarile au fost efectuate la_cererea Secretariatului de Stat pentru §
Prablemele Revolutionarilor din Decembrie 1989, R |
. Din cuprinsul notei de constatare nr.S/DI/I/1942/12.08.2008 si din §
Tnscrisurile depuse la dosar rezultd ca paratul a fost recrutat in anul 1986, §
in calitate de informator sub numele conspirativ ,Luigi”, de catre U.M. 0620, §
pe linie de securitate si garda, aceasta fiind o unitate speciala cunoscuts
- sub numele’de USLA cu profil de munca — antiterorismul. " .
Notele informative furnizate P€ parcursul anului 1987, a caror |
existentd nu a fost contestats de pérat, relatau despre persoane ce se
aflau Tn atentia securititii, fie pentru c3 eray selectionate pentru a face.y
parte din personalul de securitate si garda, fie pentru intentia de a emigra. i
La data de 01.04.1987 mapa anexa in care se aflau arhivate notele
informative a fost transferats |a Inspectoratul Judetean Calarasi, aceasts
din urma institutie folosindu-I pentru strdngerea de informatii pana la data
de 14.12.1987.

Pin cuprinsul materialelor aflate la dosar’rezults cd paratul informa

periodic despre cunostinte si colegi, aflati n atentia Securitatii cu privire la
fapte de interes pentru Securitate, printre care intenfia acestora de a
emigra si nemultumirile in legatura cu politica de partid si de stat. i
Astfel, sunt de mentionat: nota din 12.05.1986, intocmita
olograf,semnat& cu numele conspirativ ,Luigi”, referitor Ia e <
notele din 24.03.1987 si 08.04.1987 intocmite olograf, referitoare la numitul §
D T nota din 16-;06.198?""Tntocmita"“"“6I6g"ﬁé’f;_“fé'féfitbéFé laj




| numlta—

- ~Conform raspunsului Serviciului Roman de Informatii cu nr. 3/113862/
20.06. 2007 rezultd ca Budu Florian, ndscut la 06.10. 1947 flgureaza cu
dosar fond retea nr.3595 - Calarasi si nr.135782 — Bucuresti, ceea ce
confirma identitatea de persoana intre sursa ,Luigi” si dosarul BUDU.

__ Asadar, Curtea apreciaza c3 din inscrisurile depuse de reclamant la
dosar, conform art.11 alin.3 din OUG 24/2008, rezultd fard echivoc ca
paratul a furnizat mformatu Secuntatn prin care a denuntat activitati si
atitudini potrivnice reglmulm totalitar comunist si care au vizat mgradlrea
“dreptului la- libertatea de exprimare prev. de art.28 din Constitutia Romaniei
din 1965, coroborat cu art.19 din Pactul International cu privire la drepturile
civile si politice.
Este lipsita de relevant& apararea paratului in sensul inexistentei unui
angajament, atata-timp cat potrivit disp. art.2 lit.b retinerea calltatu de
colaborator este legatd de furnizarea de informatii pnvmd actlwtatl si
atitudini potrivnice regimului totalitar comunist si care s vizeze mgradlrea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului. De altfel, paratul nu a
« contestat existenta notelor mformatlve furnizate Securitatii, Tnsa precizeéaza
ca au fost date sub presiunea ‘santajului legat de intocmirea unui dosar_
penal aSpect ce nu a fost insa probat in cauza.
“Nu se poate retlne nici lipsa intentiei e a suprima drepturile si
, Ilbertatlle persoanelor vizate de. notele informative, intrucat potrivit
formularii textului de lege nu numai c3 este exclusa intentia -Tn
! atmgerea/"mgradlrea drepturilor si libertatilor fundamentale, dar nici nu-este
impusa o astfel de finalitate, fiind sufi cient ca informatiile s& fie susceptibile
de a aduce o astfel de atingere.
In consecint3, constatandu-se indeplinité cerlntele art.2 lit.b din OUG
nr.24/2008 pentru considerentele aritate, Curtea va admite actiunea si va

_ constata existenta calitatii paratului de colaborator al Securitatii.
le
3 PENTRU ACESTE MOTIVE
ta " - IN NUMELE LEGII
1 os HOT;RASTE' i
la -~ Admite actiunea formulatd de reclamantul CONSILIUL NATIONAL
a PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII cu sediul in Bucure§t|
Str.Matei Basarab nr.55 — 57, sector 3, In contradictoriu cu paratul BUDU
it3 FLORIAN, n3scut la data de 06.10.1947 in Olteni, judetul Constanta, fiul lui
N, Dumltru si Elena, domiciliat in Bucuresti, b o
lal " Constata’ existenta calitatii de colaborator al Secuntatu cu privire la
paratul Budu Flonan
3




Cu recurs in termen de 15 zile de la comunicare.
Pronuntati in sedinta publica azi 20.10.20009.

GREFIER,
SANDU [ULIANA
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